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STRUKTURALIZM W PLATO NSKIEJ FILOZOFII WIEDZY
STRUCTURALISM IN PLATO’S PHILOSOPHY OF KNOWLEDGE

Przedmiotem wygpienia praga uczynt problem Plataskiej koncepcji wiedzy.
Szczegoblny obszar moich zainteresaweiaze skt z Plataiska filozofia matematyki, ktar
traktuje, jako szczegolnego rodzaju egzemplifikaiggo teorii wiedzy. Propongjprzyjecie
zalazenia, zakladagego,ze metoda, ktar postuguje si Platon jest w istocie metedktora
wspotczénie okréla sk mianem strukturalistycznej. Pragprzedstawd jej post& plataiska
oraz wskazéana jej aktualnge dla wspétczesnych dyskusji w @bie filozofii nauki.

Jacek DEBICKI
Akademia Goérniczo-Hutnicza
Krakow

FILOZOFIA A SZTUKA W OKRESIE 1100-1300
PHILOSOPHY AND ART IN THE PERIOD 1100-1300

W badaniach nad histari kultury europejskiej pojawialy @i sporadycznie
wypowiedzi, w ktorych sugerowana, mnowe tendencje redniowiecznej psychologii mogty
inspirowa& rozwo6j romaskiej i gotyckiej plastyki monumentalnej, dynamiezmozwijapcej
sigc od kaica XI wieku. Proba patzenia spirytualizmu rzbiarskiego ze spirytualizmem
antropologicznym data niezwykle interegig rezultaty badawcze, bowiem pozwolita na
sformutowanie wnioskuze gtéwne nurty rozwojowe w romskiej i gotyckiej rzeébie
sakralnej nie tylko odpowiadgjtendencjom ideowym dominggym w sredniowiecznej
antropologii teologicznej, aleaswitasnie wyrazem &éwczesnego pojmowania cztowieka.
Mozna zaobserwowa tutaj pewm prawidlowaé, mianowicie progres artystyczny
objawiapcy sk w coraz bardziej realistycznym oddawaniu postacizkiej byt zawsze
poprzedzony nowymi teoriami antropologicznymi sfatawanymi przezsw. Anzelma z
Canterbury, Gilberta Porragtezyka z Chartres, percepcarystotelesowskiej antropologii na

pocatku Xl stulecia, adaptagj perypatetyckiej filozofii czlowieka do teologii



antropologicznej w Xl stuleciu. Przezwyeanie przez sredniowiecznych mdficieli
dziedzictwa mylowego neoplatonizmu, augustynizmu, gregorianizmgpirytualizmu
Cystersow i Wiktorynow byto procesem diugim i skdikgwanym, nie zakfczonym
bynajmniej wraz z pojawieniemesrealizmu antropologicznegéw. Tomasza z Akwinu, 0
czym $wiadcz potkpienia paryskie i oksfordzkie. Kryzys ideowy wywoya tymi
potepieniami odpowiada czasowo zatamanigl Iizwoju monumentalnej rzby sakralnej o
cechach antropomorficznych, co miato miejsce wclatd0-tych XIll stulecia, potwierdzgg
tez, iz rzezba sakralna tworzona w okresie od ok. 1100 do @&KO1lroku jest wyrazem

uprawianej w tym czasie antropologii teologiczne.

Joanna DITTRICH
UniwersytetSlaski
Katowice

TEORIA HARMONII ARYSTOKSENOSA
ARISTOXENUS’ THEORY OF HARMONY

Arystoksenos z Tarentu pozostawit w paonipotomnych rewolucyjny ton nowej
teorii harmonii. Dla wyjénienia szczegotowych twierdzevyréznit siedem kategorii bada
harmonicznych. & nimi: rodzaje, interwaty, ZWicki, systemy, skale, modulacje
i kompozycje melodyczne. Paithjac za Arystotelesem kontynuowat dyskusja temat
czterech przyczyn. Pierwsze dwie uznatl za szczeg@totne, gdy zdap spravwe z jakaci
komponentow tworgych melodt i ze sposobu ich zorganizowania. Arystoksenos émjlja
materg melodii jako koniecz do istnienia przedmiotu, ale niewystarezajdo tworzenia
istoty istnienia. Istota melodii nie me by ciagiem niezrozumialych aviekdéw. Aby
odnaleg¢ prawdziwe pikno naley zachowa doskonaté¢ materii i struktury, wynikajcej
z harmonijnego uktadu wszystkichegzi. W tym kontekcie harmonia sprzyja kontemplacji
Wyzszego Dobra i Rkna.

Traktat ElementaHarmonika pokazuje,ze spdrod rzeczy postrzeganych zmystami,
nic, oprécz muzyki, nie zachowuje tak wielkiego spaniatego poetlku. Muzyka jest
osobliwym modelem wszegliata, odbiciem jego wiecznej i ontologicznie pietnej
harmonii. Takie] koncepcjiuniversum odpowiada rozwirita postd zintegrowanego
i symetrycznego systemu skal muzycznysyistema teleionPDialektyke ciazenia ku centrum
dzwiekowemu skali i centrum catego systemu wa@o opozyg termindwdynamis/thesis
Dialektyka ruchu i spoczynku, dynamiki i stabiéod to gra przeciwigstw tocaca se



w ramach nadezinej harmonii. Nie ulega atpliwosci, ze Arystoksenos zastyh wielkim
talentem, a jego koncepcje korespondujarystotelesowskteor bytu jako dialektycznego
zwiazku maznosci (dynamig i aktu energheid

Adam FILOPOWICZ
Uniwersytet Kardynata Stefana Wysskiego
Warszawa

ANIMA NATURALITER CHRISTIANA A DROGI POZNANIA BOGA
WEDLUG TERTULIANA

ANIMA NATURALITER CHRISATIANA —WAYS OF KNOWING GOD ACCORDING
TO TERTULLIAN

Opracowanie podejmuje kontrowersyjne stwierdzéreeguliana o ,duszy z natury
chrzécijanskiej”, aby przedstawi poghdy wczesnochrzeijanskiego apologety z doby
przetomu Il i lll wieku na temat nitiwosci poznania Boga. Analiza dziet Tertuliana, przede
wszystkim traktatiDe testimonio animaeAdversus Martinefrma przedstawiargumentae)
ze Swiadectw duszy oraz argumentadkosmologicza na poznanie Boga. Zagadnienie
jednaici i jedynasci Boga ma ukazgjednoczénie stosunek Tertuliana do religiydowskiej i

pogaiskiej, dominugcej jeszcze w 6wczesnym cesarstwie rzymskim.

Piotr GLENSZCZYK
UniwersytetSlaski
Katowice

WALTERA BURLEY'A KOMENTARZ DE CAELO ET MUNDO- STAN BADAN

WALTER BURLEY’S COMMENTARY ON THE DE CAELO ET MUNDO -
RESEARCH STATUS

Walter Burley to jeden z bardziej znacych myglicieli XIV wieku. Do gtéwnych
jego zainteresowamaozna zaliczy dwie dziedziny nauki: logikoraz filozofe przyrody. Byt
jednym z gtéwnych oponentow Wilhelma Ockhama i jgkden z nielicznych ndjicieli
tamtych czaséw tak mocno sprzeciwia¢ siominacji nominalizmu. Doceniano tak jego
unikatowy wktad w rozumienie problemu uniwersaliéay zagadnig dotyczicych szeroko
rozumianego pegia ruchu. Krytyl ze strony swych przeciwnikOw przyjmowat nie jako

obraz, lecz bodziec do poeljia jeszcze bardziej szczegotowych bhiada



Przez potomnych obdarzony zostat przydomkigattor planus et perspicuugo
dobitnie swiadczy o tym, 1 jasne i wyrane przedstawianie problemow filozoficznych byto
pasp jegozycia. Byt zagorzatym zwolennikiem ggu mylowego zwanego realizmem i aho
nie zawsze potrafit on przekahannych do swych pogtiéw, stanowity one ciekaw
odpowied dla koncepcji nominalizmu i terminizmu.

Jak doid dzieta przyrodnicze Waltera Burley'a nie zostgdgszcze gruntownie
przebadane. @bszej analizie poddano komentai@eduszy O powstawaniu i zniszczeniu
Arystotelesa, jednak komentarz De caelo et mundwciaz pozostaje nieopracowany. Dzieto
to wnikliwie omawia problemy dotyaze budowy i doskonadci swiata i nieba oraz rodzaje
ruchow wysgpujacych w przyrodzie. Précz tego Walter Burley, porigz tematy z zakresu
filozofii przyrody zawsze staraesje przedstawi poprzez systematyczne logiczne oméwienie
kazdego problemu.

Omawiany komentarz pozostaje wicidostpny jedynie w postacigkopismiennej —
tres¢ komentarza zachowataesiv pieciu kodeksach zlokalizowanych gtéwnie na terenie
Wielkiej Brytanii. Ze wzgédu na taki stan rzeczy badacze albo nie uydrgdja go w swych
pracach, albo traktujto dzieto jako ogélny odraik do twoérczaéci Burley'a.

Edycja krytyczna tego dzieta udgsihi szerokiemu gronu badaczy img tekst, ktory
od tej pory lkdzie mégt stay¢ uczonym jako warsztat pracy. Przyczyne sakze do
kompleksowego poznania filozofii autora ze szczegdl uwzgédnieniem jego pogbow na

filozofig przyrody.

Adam GORNIAK
Uniwersytet Warszawski

KONCEPCJE TEOLOGII WEDLUG BONAWENTURY
| TOMASZA Z AKWINU

THE CONCEPTIONS OF THEOLOGY ACCORDING TO BONAVENTUR E
AND THOMAS AQUINAS

W referacie ukazano filozoficzne podstawy wessjcra doctring zaproponowanych
przez Bonawentgri Tomasza z Akwinu w ich komentarzach SentencjiPiotra Lombarda.
Obaj probuy usystematyzowarozwazania teologiczne poprzez wykorzystanie — w gtéwnej
mierze — systemu pggiowego i metodologii Arystotelesa.

| tak, charakteryzdr metodologicza struktuk teologii, Bonawentura odwotujegsilo

arystotelesowskich konceptow czterech przyczyn: enehej, formalnej, celowej i



sprawczej. Jest on przekonany, w taki wianie sposéb najlepiej nioa opisa istote

teologii: jej przedmiot, metad cel i autorstwo. Ta wizja teologii jest w pewisposdb
syntetycznym wjciem motywow typowych dla arystotelizmu neoplatoizego z pierwszej
potowy XIII wieku.

W swoich metateoretycznych rozieeniach Tomasz z Akwinu nie odwotujes slo
myslowego modelu czterech przyczyn ani nawet do tygiolpytaa naukowych, wytaonej
przez Arystotelesa wWAnalitykach wtorych Korzysta on z wypracowanej przez siebie, a
zainicjowanej przez Filipa Kanclerza, koncepcji svigci transcendentalnych. W rezultacie
w pierwszej kwestii swojego komentarza wydziela roa cztery, lecz pt artykutdow, a
odpowiadag one transcendentalensi zamiennym z nimunum aliquid, verumi bonum
Pozwala mu to na uwytaienie r@nicy pomedzy teologi objawiory a teologi, ktdra
stanowi czs¢ metafizyki. W jego przekonaniu w rozaamiach metafizycznych bierzemy
mianowicie pod uwagpojccie bytu jako istnigjcego éns ut existensnatomiast w ramach
sacra doctrinapostugujemy si pojeciem bytuinquantum ens primum imitatuczyli bytu
jako stworzonegoegns ut creatuin jest to bowiem pochodna jednego z artykutéw wiéra
jego obj&nienia teolog powinien korzystidakze z wnioskow filozoficznych oraz z aghigé
innych nauk. W ten to sposob zrealizuje on wytyczawarg w formutachauctoritates crede
ut intelligas (Augustyn), fidem si potes rationemque coniunff@oecjusz),fides quaerens

intellectum(Anzelm).

Kazimierz GRY ZENIA
Uniwersytet Kardynata Stefana Wysskiego
Warszawa

ANALOGIA W METAFIZYCZNEJ INTERPRETACJI BOGA
W FILOZOFII FRANCISZKA SUAREZA

ANALOGY IN THE METAPHYSICAL INTERPRETATION OF GOD | N
FRANCISCO SUAREZ' PHILOSOPHY

Franciszek Suarez jest posta®iciaz intrygujaca i nie do kdica zbadap o czym
swiadcz rozbiezne kwalifikacje historyczne. Spor zasadniczo dogytego czy Suarez jest
blizszy myli sw. Tomasza z Akwinu, czy teDunsa Szkota. Kiedy wydawata;ske na dobre
zostata uzasadniona teza o esencjalizmie filoz8tiareza, ktéra wyklucza go z grona
tomistéw, pojawiaj sie nowe opracowania, w ktorych wykazujes dirak esencjalizmu.
Analogia jest jeds z podstawowych teorii, ktéra utatwia zamierzdwvalifikacje. W szkole



tomistycznej opowiadanoesia analogi, za& w szkole szkotystycznej za jednoznaczig
Teorie analogii najpetniej opracowat Kajetan w swoim diaieDe nominum analogieSuarez
siegajac do tego opracowania wyndia analogi inaequalitatis, analogiatrybucji i analogi
proporcjonalnéci. Skupia uwag na dwoch ostatnich i w ich rozumienie wprowadzaczice
modyfikacje. Pierwsg modyfikacg — niespotykas dotad — wprowadza do analogii atrybucji,
wyrOzniajac analogt atrybucji zewntrznej i wewrtrznej. Analogt proporcjonalnéci
traktuje jako analogi metaforycza. Analogia atrybucji zewgirznej 1 analogia
proporcjonalnéci naleza do analogii orzekania zewtnznego i dlatego nie odgrywapne
zadnej roli w metafizycznym wyfaianiu swiata. Jedynie analogia atrybucji westnznej
petni rok analogii metafizyczne|. Zauwa sk tu pewn trudngé, bo z jednej strony téé
pojecia byt realizuje st formalnie i wewgtrznie we wszystkich podednikach, a wgc w
Bogu i stworzeniach, w substancji i przypadiach; z drugiej jednak strony owa d¢ew
jednych analogatach realizuje; sibsolutnie, w innych na mocy ich przypgtkowania do
tych pierwszych. Przydzielenie $m dokonuje si na zasadzie pierwszstwa i wtorndci,
czyli najpierw Bogu a nagpnie stworzeniom; tak samo w odniesieniu do sulsgtan
przypadidci. Takie orzekanie z gory zaktada istnienie bytorzdfjo oraz jego WASZG¢ |
pierwszéstwo w stosunku do stwonzeSuarez nie wyfmia, skd taky uprzedm wiedz o
Bogu posiadamyze jest on bytem niezalrym, nieskaczonym i petnej doskonaiol. Jezeli
taka wiedz, dysponujemy na podstawie objawienia, to na jejspaslie maemy tym typem
analogii mowé o Bogu i stworzeniach oraz wtoswo i zaleznosci stworzé od Boga. Nie jest
to jednak czysto naturalne, czysto filozoficzne riehe najpierw o istnieniu Boga, a
nastpnie o jego naturze. Analogia atrybucji wexsranej takiej roli nie spetnia. Suareza,
ktory akurat ten typ analogii preferuje, trudna jes pierwsze zalicZydo grona tomistéw, po
drugie w oparciu o tak rozumiaranaloge nie sposob dowodgiistnienia Boga i cokolwiek

orzeka& o nim.

Juliusz IWANICKI
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Pozna

PRESEKULARNY CHARAKTER MY SLI SPOLECZNEJ MARSYLIUSZA Z PADWY
PRE-SECULAR NATURE OF THE SOCIAL PHILOSOPHY OF MARS ILIUS OF PADUA

Filozofia polityczna Marsyliusza Padewczyka, czsstowiecznego ndliciela
wioskiego, w stiabie u Ludwika Bawarskiego, antycypuje wielgtkow filozofii nowozytne;.

W gtownym dziele Marsyliusz®broica pokojuprzedstawiony jest szereg propozycji, jak



umocnt tad spoteczny w petwie. Znamienne jeste bliskie dwie trzecie obfosci tego
dzieta autor p@wigca sprawie religii i Kéciota. Jako zwolennik opcji jedynej wiadzy — w
tym przypadku wiadzyswieckiej, Marsyliusz zdecydowanie opowiedziat sia redukcj
wiladzy Kasciota w pastwie. Wyznaczyt tym samym osiowyatek p&niejszej filozofii,
gdyz wielu nasgpnych mylicieli juz z obszaru nowitytnaosci, jak: Machiavelli, Hobbes czy
Rousseau —dolzie s¢ opowiadé za zblrzona linia rozwiazania problemu relacji patwo-
kosciot, korzystagc z rozwihzan Marsyliusza.

Jednoczénie autor opowiada @i za takimi rozwazaniami jak: koncyliaryzm
(soborowy i niepapieski charakter $¢iota), multilateralny tad medzynarodowy (Marsyliusz
zrywa z uniwersalizmem chragjanskim, jak i swieckim, przychylajc sk do akceptacji
wielu réznych pastw narodowych). Operuje tadk rozwinkta juz kategory doczesngci, pod
ktora rozumie kilka rénych znaczg, jak: (1) rzeczy, ktore istnigjw czasie i gin w czasie,
(2) dziatania cztowieka nakierowane na cele swiecie (3) aktywné¢ swieckiego
prawodawcy. Tym samym réflynieco zapomnianego autof2efensor pacisna charakter

presekularny i to ddlzie gtown, tez wystapienia.

Agnieszka KIJEWSKA
Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawita Il

ERIUGENA O NIENAZYWALNO SCI BOGA
ERIUGENA ON THE UNNAMEABILITY OF GOD

W filozofii Jana Szkota Eriugeny kwestia nienazywedti Boga whze Sk z
pokrewnym zagadnieniem niepoznawalrioBoga. Zdaniem Eriugeny Bég jest niedpsty
poznawczo zaréwno dla obdarzonych umystem bytoverztwnych, jak i dla samego siebie.
Konsekwengj Bozej niepoznawalr&ei jest jego nienazywalo, ktora take — jak gdze —
moze by¢ rozpatrywana w sensie wedhym — jako ludzka niezdol&é do nazwania Boga —
oraz absolutnym — jako nienazywadtdoga w Nim samym. Aby wyfai¢ te — paradoksalne
na pozoér stwierdzenia — naleprzyjrz& sig, jak przebiega sam proces nadawania nazwy:
jakie 1 jego zatgenia i konsekwencje. Jednym z bardziej integsgh fragmentow jest
tutaj tekst z IV ksigi Periphyseony768d i n.) méwicy o tym, jak Adam nadawat nazwy
wszystkim istotom zywym. Analiza koncepcji Eriugeny zostanie odniesiordo

wspotczesnych koncepcji z obszaru filozafizyka (W. Hinzen).



Monika KOMSTA
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ALEKSANDER Z AFRODYZJI: PROBLEM ZALE ZNOSCI
MIEDZY DUSZA A CIALEM

ALEXANDER OF APHRODISIAS: THE PROBLEM OF THE RELATI ONSHIP
BETWEEN SOUL AND BODY

Punktem wyjcia moich rozwaan bedzie zasygnalizowana przez Roberta W.
Sharplesa w artykul&@he School of Alexand®rniezgodné¢ miedzy dwoma zachowanymi
pod imieniem Aleksandra z Afrodyzji pismami: kr@go tekstu zQuaestiones?,9 oraz
traktatuO duszy

Kwestia 2,9 porusza problem relacyob duszy, zwizanej z przekonaniem
przedstawionym przez Aleksandra rownig traktacieDe anima ze dusza nalg do ciata.
Autor wspomnianej kwestii (ji by sic okazalo,ze postulat niezgodsoi przedstawiony
przez R.W. Sharplesa jest zasadny, to trzeba bguze Aleksander nie jest autorem tego
tekstu) twierdzi,ze dusza jest aktem ciata, lecz nie jest tym samyten relacyjnym,
poniewa jej istota nie polega na byciu w relacji do czed®.W. Sharples wskazujee taki
poghd jest sprzeczny z definicjduszy jako wyniku mieszaniny materialnych elemento
(przedstawiony przez Aleksandra ¥ anima 24, 21-23). Zwrémy uwag nha to, ze
spostrzeenie R. W. Sharplsa koresponduje w pewien sposédzz postawion przez P.
Moraux w jego fundamentalnym dzielslexandre d’Aphrodise. Exégete de la Noétique
d’Aristote (Pary: 1942) na temat materializmu i naturalizmu w arydiomie filozofa z
Afrodyzji.

Rozwigzanie tego zagadnienia t® pojawt sSie po analizie traktatuO duszy
Aleksander porusza ten problem w pgkmnwych fragmentach swego dzieta, ujmuje tam
dusz jako forng ciata, polemizujc przy tej okazji ze stoicyzmem i platonizmem. Qube z
jednej strony koncepgj duszy jako zasady materialnej (stoicyzm), ponievipunktem
odniesienia jest dla niego Arystotelesowska koneefarmy. Z drugiej strony polemizuje z
platonizmem i koncepgjduszy jako formy oddzielonej, istraepj samoistnie, w odpowiedzi
wskazujc na zalenos¢ istniepca miedzy doskonakeia duszy a stopniem uorganizowania

ciala. Migdzy tymi skrajnymi teoriami staraesusytuowa swoje wiasne stanowisko. Na tle

! R. W. Sharples, The School of Alexander?, w: AtistTransformed. The Ancient Commentators and Their
Influence, ed. By R. Sorabiji, New York 1990, s.103.



tych dyskusji nalgy rozwazy¢ dopiero kwesti 2,9 i jej ewentuakpzgodnd¢ lub niezgodnéc
z traktatenDe anima

W moim przekonaniu problem polega na zrozumieniajernnych zalenosci miedzy
dusz a substratem materialnym, jakim jest ciato. Teeadusza jest czyéinsama w sobie,
wydaje s¢ by¢ mazliwa do obronienia na tle catego traktae anima Aleksandra z
Afrodyzji, a tym samym sprzeczfiomiecdzy omawianymi dwoma tekstami tesk okaz#

pozorna.

Martyna KOSZKALO
Uniwersytet Gdaski

WOLUNTARYZM | INTELEKTUALIZM W ETYCE JANA DUNSA SZK  OTA
VOLUNTARISM AND INTELLECTUALISM IN JOHN DUNS SCOTUS ’'ETHICS

Celem wysipienia jest przedstawienie zasadniczych elementétaetyki Jana Dunsa
Szkota i odpowied na pytanie, czy nmma jego etyk scharakteryzowa jako
woluntarystycza, aracjonalistyczn i indeterministycza. W zwiazku z tym zostan
wyroznione oraz scharakteryzowane zmé typy woluntaryzmoéw — normatywny,
psychologiczny i teologiczny, by na tym tle moceskic: natue woli oraz dziatania wolnego,
relacg woli do intelektu oraz relagjwoli Boga do prawa naturalnego weciy Dunsa Szkota.
Poruszone réwnie zostam zagadnienia zwkzane z konsekwencjami pewnych rozxean
Szkota dotycgcych rozumienia wolnej decyzji w jego teorii cnot.

Stanowisko Szkota zostanie skonfrontowane z gdaghi innych mylicieli
scholastyki — Anzelma z Canterbury, Bonawenturym@sza z Akwinu, Sigera z Brabantu,

Piotra Olivi.

Krystyna KRAUZE-BLACHOWICZ
Uniwersytet Warszawski

ETYKA A GRAMATYKA SPEKULATYWNA
ETHICS AND SPECULATIVE GRAMMAR

W gramatyce sredniowiecznych modystow pierwszymi zasadami byposeby
oznaczania. Chozakorzenione w rzeczywisiti i powiazane z wyraeniami gzyka, ktére
maja charakter materialny, sposoby tewstworem intelektu. W Kwestiach dimstytucji
Pryscjana zawartych wekopisie krakowskim BJ 649 kk. 231ra-252vb anonimoawtor



prébuje rozwikig te pozorm sprzeczn&t. Wygtasza take poghdy na temat zbawiennych
skutkbw uczenia si gramatyki. Nauka jako taka jest doskosal® duszy i najwyszym
dobrem wzyciu cztowieka. Gramatyka jako podstawa wszelki@ukn przedstawiana jest

zatem przez niego jakmonumappetendum

Dariusz KU BOK
UniwersytetSlaski
Katowice

KSENOFANES Z KOLOFONU | GRECKIE ZRODtA
PROBLEMU POZNANIA

XENOPHANES OF COLOPHON AND THE GREEK ORIGINS
OF THE PROBLEM OF KNOWLEDGE

Ksenofanes z Kolofonu przez wielu badaczy jestitnakny dz to jako domniemany
zatazyciel szkoty eleackiej (teza wysoceitpliwa), badz tez jako krytyk antropomorfizmu w
odniesieniu do bostwaldz tez jako filozof natury bliski pogidom mylicieli jonskich. Wsréd
historykow filozofii toczy st takze spér o to, czy w jego paglach mana odnalé¢
pozytywra koncepat teologiczm, a j&li tak, to czy mamy w tym przypadku do czynienia z
propozycj monoteistyczs. Akcydentalnie zdarzajsic rowniez takie interpretacje, ktore albo
catkowicie neguyj znaczenie tego filozofa dla sliygreckiej, albo przypisaj mu drugorzdna
role.

W moim przekonaniu n#jiciel z Kolofonu jest niedoceniany. Mba nawet
powiedzi€, ze jego pogldy w dwej mierze utorowaly drag pdzniejszym koncepcjom
filozoficznym. Gtowry zastug Ksenofanesa w dziejach filozofii jest odkrycie pudtowaci
poznania i — co za tym idzie — tematyzacja problgumnania. Mena zgodz sig z K.R.
Popperem, ktéry pisat: ,As a highly creative thinkenusually critical, and unique in his self-
criticism, he became the founder of the Greek Hthigent. [...] He was a literary critic,
perhaps the first, and a moralist. [...] And of ide® importance to Western science and
philosophy, he was the founder of epistemology thieery of knowledge” (K. R. Poppéfrhe
World of Parmenides€ssays on the Presocratic Enlightment33).

Ksenofanes zdaje ¢irozwaaé szczegbdtowe kwestie filozoficzne whie z
perspektywy epistemologicznej, co pozwala nam nhmiennie spojrzena wczess mysl

grechka, ktdra przewanie zamyka s w obszarze rozwan kosmologiczno-ontologicznych.



Przedmiotem wysgpienia kedzie analiza zachowanych fragmentowshayela z Kolofonu w

kontekscie wskazanej powgj perspektywy badawcze,.

Gabriela KURYLEWICZ
Uniwersytet Warszawski, Fundacja Forma
Warszawa

TOMASZ Z AKWINU O NIEODWRACALNO SCI RZECZY
DOKONYWANYCH W CZASIE

THOMAS AQUINAS ON THE IRREVERSIBILITY OF THINGS
HAPPENING IN TIME

Teza o nieodwracalnosci zdafizdokonywanych w czasie ma w metafizyce Tomasza
rang: zasady, ktora w zdumiewsgy sposéb dczy twore-cztowieka ze StwoérsBogiem.
Nawet rzeczy niezniszczalne (za ktore padd omasz nie tylko rzeczy czysto duchowe, jakimi
sa aniotowie, ale take ciata niebieskie), mimge maj podarowan im zdolng¢ do istnienia
zawsze, to jednak istiezawsze mog tylko w przyszidci. Wspomniana zasada jest
niepodwaalna, dotyczy catego zbioru twoércod roéwniez najwyzszej tworczéci Boskiej,
brzmi z& nastpujaco: ,zadna zdoln&, czy istnienia, czy dzialania, nie zwraca sio
przeszidci, a tylko do teraniejszaci lub przyszidci, bo nikt nie ma zdolnei do wykonania
czegd, co juz wykonal, jakoze nie mae uczyné dokonanym w przeszoi czegd, co St nie
dokonato, ma natomiast zdokiodo dokonania tego teraz lub w przyseid (De potentia Dei
3, a. 17). Jest to zasada podstawowa, rozumrg@rami jest wyrazem nie restrykcji
poznawczej, lecz realizmu metafizycznego, otwiereg tworczeécia perspektyw szersz niz
ktamstwo, gdy wedle niej nawet klamstwo literackie, konfabulapjaeszitéci i mistyfikacja
musz by¢ dokonywane z uwagi na prawteraniejsz — prawa rzeczy dokonywanych teraz
lub praw@ przyszh — praw@ rzeczy, ktore zostandokonane w przyszéci, do ktorych
podmiot twdrczy ma readnzdolngé¢. Twérca Bog nawet istnienia cziowieka tak zlegk ja
Judasz nie m poprawd, wycofat, wymaza z przesztéci. Moze jedynie po czasie opattzy
Judasza komentarzeme lepiej by byto dla niego, gdyby nigdy byt nienist. Przeszi&c
zdarzé dokonanych w czasie nie jest odwracalna, czy maphaa inaczej i w dziataniach
terazniejszych lub przysztych. Dokonane zdarzenie, pragieonana w przesziai jest nie do
odwrdécenia ani powtdrzenia gtownie z tego wadgl, ze albo podmiot dziatagy ulega zmianie
albo zmianie ulega przedmiot dziatania. Z tego shgg wzgkdu rownie: dziatanie Boga jest

naznaczone nieodwracakoi. Jednym ze sposobow iwdgniccia ckzaru zasady



nieodwracalnéci zdarzé dokonywanych w czasie jest, zdaniem Tomasza, @pad
kontemplacji intelektualnej twérczé. Twoérczad¢ Boska jest nieporownywalna z niczym,
radykalna, w jej mocy jest stwarzanie z niczegbawienie. Tworcz& stworzé, aniotdw i
ludzi, jest skromniejsza, niemniej potrzebna, kigeht tworczécia naprawca, prowadzca, 0

ile to mazliwe, do najlepszego celu duchowego.

Dawid LIPSKI
Uniwersytet Kardynata Stefana Wysskiego
Warszawa

POGLADY JANA PECKHAMA Z ZAKRESU FILOZOFII BYTU W KONTEK SCIE
SPORU O JEDNGSC FORMY SUBSTANCJALNEJ W CZtOWIEKU

JOHN PECKHAM'S METAPHYSICAL VIEWS IN THE CONTEXT OF THE
DISPUTE OVER THE UNITY OF SUBSTANTIAL FORM IN MAN

Wystapienie ma za zadanie przybit poghdy Jana Peckhama z zakresu metafizyki,
ze szczegoblnym uwzgdnieniem sporu o jeddé formy substancjalne;.

Dokonana analiza tekstowzrédtowych pozwoli na rekonstrukcj poghdow
arcybiskupa Canterbury, dotygzch rozumienia takich pej, jak forma, materia, istota,
substancja czy dusza rozumna. Peckham na piervagy oka wydaje gi modelowym
przedstawicielem tak zwanego neoaugustynizmu Xideznego. Ch@ jak zaznacza to
J.Torell, za F.van Steenberghenem i D.Callusem iwieku nie byto prostej linii podziatu
Z jednej strony — na zwolennikéw Bonawentury i fmdndlercow myli Augustyna, a z drugiej
— na zwolennikéw Tomasza z Akwinu i paddw Arystotelesa.

Sam Peckham z jednej strorjwiadomie postuguje sijezykiem i argumentami
proweniencji arystotelesowskiej (bardzogsto roéwnie awiceniaskiej). Szczegolnie, gdy
rozwaza kwestie stricte metafizyczne, Arystoteles stajeg sautorytetem filozoficznym. Z
drugiej zd strony, Peckham jawisjako konserwatywny teolog, ktéry nie pozwala, ab§ z
nauki swigtego Augustyna zostato wypaczone lub utracone wirkatacji z ,nowinkami
filozoficznymi”. Ma tu na myli przede wszystkim Tomasza z Akwinu i jego tearijedndci
(jedynasci) duszy rozumnej jako formy substancjalnej w eakku. Peckham bardzo ¢o
odwotuje s¢ do tych samych argumentow, co Doktor Anielskizl&onsekwencje i wnioski
Sa juz u obu uczonych rozhiee. Neoplatonistyczne atki wydaja sic jednak najsilnigj
widoczne w pogldach arcybiskupa Canterbury.



Przeprowadzone badania nad #neymi zrodtami koncepcji wieléci i
hierarchicznéci form w strukturze bytowej w przypadku tekstowckeama, wskazuj
réwniez na pewien wptyw Pseudo-Boecjusza (Dominik Gundisah tym samym paednio

naFons vitaeAvicebrona.

Krzysztof LAPI NSKI
Uniwersytet Warszawski

MUZONIUSZ RUFUS | PRAKTYCZNY WYMIAR FILOZOFII
MUSONIUS RUFUS AND THE PRACTICAL DIMENSION OF PHILO SOPHY

Muzoniusz Rufus wyktadat w Rzymie na przetomie Wil po Chr. Wywart ogromny
wptyw na Epikteta, a poednio oddziatat rowniena myl Marka Aureliusza. Ze wzgtlu na
jego charyzmatyczrié Orygenes porownuje go z Sokratesdborftra Celsum Zachowato
sic dwadzidcia jeden diatryb i kilkadziesi pomniejszych fragmentow (ed. O. Hense), w
ktérych Muzoniusz Rufus przedstawia swgigtoncepot askesis bedaca koniecznym
warunkiem uprawiania filozofii, rozumianej jako w&j terapii duszy. Asceza to moralna i
intelektualna dyscyplina, ktéra polega na zaprawiammystu w odranianiu tego, co
prawdziwie dobre, od tego, co prawdziwie zte ararzeniu s¢ w postpowaniu zgodnym z
ta wiedz. Niniejsze wysipienie pdwig¢cone jest analizie pagléw etycznych i spotecznych

Muzoniusza Rufusa, kluczowych dla zrozumienia pretego charakteru jego filozofii.

Monika MALMON
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
Lublin

KONCEPCJA CZLOWIEKA W MY SLI SW. AUGUSTYNA
| BOECJUSZA

THE CONCEPTION OF MAN IN THE THOUGHT OF ST. AUGUSTI NE
AND BOETHIUS

Sredniowiecze, chroac dorobek intelektualny antyku, przejmuje i moduyiik
poghdy filozoficzne swoich poprzednikow. Modyfikacjavpeych aspektow myi antycznej
wymuszona jest przez Objawienie. Zadanie, jakie gtoed mylicielami nowej epoki, to
dostosowanie i wykorzystanie padbw antycznych myicieli do potrzeb rodzcego st
Kosciota Chrzécijanskiego. Ewangelizacja wymusza na Owczesnychiliaiglach, by



postugiwali s¢ jezykiem zrozumiatym dla ludziyjacych minior Swietncscia imperium
rzymskiego.

Okres antyku chrzeijanskiego zainspirowat formatywnie rlicieli sredniowiecznej
Europy kegu tacihskiego. Z tego okresu, na uwagastuguje m$§l antropologicznasw.
Augustyna i pogldy Boecjusza. Pogilly na temat czlowieka poruszane w pismach
Augustyna nie $ usystematyzowane ani ujednolicone. Kwestia cztkavie to kim jest —
stwarzata trudngei Augustynowi. Wynikaty one z etycznego nastawaeiwigtego, jak i z
przyjccia poghdow plataiskich/neoplataskich na temat cztowieka. Trudsmp, z jakimi
przyszto zmaga sic Augustynowi, pérednio take wynikaty z drogi, jak przebyt od
manicheizmu przez sceptycyzm do clcijenstwa. U Boecjusza, ktérego definicja osoby jest
dobrze znana, nie znajdziemy wypracowanej koncegpwieka. Sigajac jednak doDe
consolatione philosophiamazemy odnale¢ fragmenty méwice o maliwosciach ludzkiego
poznania. Boecjusz dowastmowuje ludzki rozum, kiedy pisze: ,dlatego wzéngy sk, jak to
tylko mazliwe, na szczyty owej najwgzej inteligencji, tam bowiem rozum dojrzy, czego
sam w sobie nie me dojrzé.”? Taky wypowiedzi Boecjusz mici sie w nurcie
maksymalizmu gnozeologicznego, charakterystyczraigdfilozofii klasycznej, co pozwala

wyciagna¢ odpowiednie wnioski dotyaze jego antropologii filozoficznej.

Monika MANSFELD
UniwersytetSlaski
Katowice

ZAGADNIENIE DEFINICJIW KOMENTARZU DO METAFIZYKI ARYSTOTELESA
JANA BURYDANA

THE PROBLEM OF DEFINITION IN JOHN BURIDAN'S COMMENTARY ON
ARISTOTLE'S METAPHYSICS

Jan Burydan byt jednym 2z najpopularniejszych oragbardziej wpltywowych
czternastowiecznych filozofow. Galswg kariee naukowa zwiazat z wydziatem artes
Uniwersytetu Paryskiego, gdzie wyktadat oraz koroemt w duchu nominalizmu dzieta
Arystotelesa. Chociazastyrat przede wszystkim innowacyjnymi rozagianiami na gruncie
logiki, to jednak jego dziatalré nie ograniczata siwytacznie do tej ptaszczyzny. Tworzyt

réwniez pisma z zakresu filozofii naturalnej, etyki, fizydley metafizyki.

2 Boecjusz, O pocieszeniu jakie daje filozofia\. Olszewski, PWN 1962, s. 140.



Zagadnienia dotyeze logicznych aspektow filozofii Jana Burydana atysjuz dosé
gruntowanie przebadane, czego niezne niestety powiedzéeo pozostatych dziedzinach
naukowej spfcizny tego filozofa. Pozostaje zteniejasne, w jakim stopniu zmianie ulegta
perspektywa tych badapo zastosowaniu w nich nominalistycznych redez logicznych.
Szczegolnie interesage jest podégie Burydana do Arystotelesowskidetafizyki Dzieto to
— jak powszechnie wiadomo — nie cieszyle skczeg6la popularnécia wsrdd filozoféw
nurtu nominalistycznego, a jednak Jan Burydaswpgcit mu obszerny komentarz.

Z uwagi ha ograniczone ramy czasowe wymnia pragn skupt sig wytacznie na
analizie jednego zagadnienia poruszanego na kafaelstii do dwunastu kgj »Metafizyki«
ArystotelesaJana Burydana, mianowicie — definicji. Na pgikm przedstawd skrotowo
poghdy Arystotelesa na ten temat zawarte w siddmepkeiMetafizykj by nastpnie przejé
do omowienia rénic, jakie zachodg pomikdzy rozumieniem definicji przez Arystotelesa
i Jana Burydana. Poruszone zostanin. takie zagadnienia jak mavosé¢ tworzenia definicji
przypadtdci czy termindw jednostkowych oraz problem stosudktinicji jako catdci do jej
czesci formalnych.

Na przyktadzie wyej wymienionych zagadnie wykaze oryginaln@¢ rozwigzan

proponowanych przez Jana Burydana na gruncie ragkafi

Monika MICHALOWSKA
Uniwersytet Medyczny
Lédz

FIZYCZNO-LOGICZNE ROZWA ZANIAW KWESTIACH DO ETYKI
NIKOMACHEJSKIEJ RYSZARDA KILVINGTONA.
PHYSICAL AND LOGICAL ARGUMENTATION IN RICHARD KILVINGTON'S
QUESTIONS ON ETHICS

Ryszarda KilvingtonaKwestie do Etykistanowiace w poradku chronologicznym
przedostatnie uniwersyteckie dzieto tego éhieiela, a jednoczaie pierwsze z dwoch
dotyczcych filozofii praktycznej, § dzietem szczegblnym. Z jednej strony bowiem irjigju
one problemy, jak rownieich rozwhzania, ktore znajdswop kontynuacg w teologicznym
komentarzu ddentencjiPiotra Lombarda, z drugiej g@odtrzymug tematylk oraz sposob
prowadzenia rozwan zapocztkowany w komentarzach logicznych i fizycznych. Etyce
Kilvington konsekwentnie postugujegsinetod, secundum imaginationerktéra pozwala mu
na konstruowanie hipotetycznych, ale realniezlimgych, przypadkéw do analizy istotnych
zagadnié@ etycznych. Nagpnie prowadzi rozwaania wykorzystujc argumenty logiczno-

fizyczne i sprowadzaf odrzucane przez siebie rozménia do absurdu. Ponieivéazda z



jakaosci, takich jak ciepto, zimno, ale rowriesprawiedliw@é czy niesprawiedliwg, jest
podzielnym w nieskéczonag¢ kontinuum, mana je opisywa w podobny sposob. Tym
samym metoda opisiwiata fizycznego mee zosté z powodzeniem wykorzystana dla analiz
problemow z zakresu filozofii praktycznej.

W koncepcji Kilvingtona wady i cnoty etyczne stagic ‘przedmiotami’, ktore
podobnie jak substancje istrjeyv rzeczywistéci i podlegag takim samym zmianom, jak
rzeczy fizyczne, dlatego zemog by¢ poddane podobnym procedurom badawczym, jak
zjawiska zachodge w przyrodzie. Podobnie, jak w przypadku fakéwiata fizycznego, tak
i tu zagadnienie zmiany (wzrostu oraz zmniejszarigakaosci) daje s¢ przedstawd, stosugc
identyczra koncepag zmiany jakdciowej, ktdéra zachodzi mailzy dwoma rénymi
wartasciami na cagtym kontinuum, ktérym jest rozgios¢ formy (atitudo) sktadajce st z
nieskaczonej ilgci niepodzielnych stopni tej jako. Taka ekonomia n#lenia, a take
wprowadzenie tej samej metody do rozafao r&znorodnym filozoficznie charakterze, co
obecne jest zaréwno BofizmatachKwestiach do Fizykijak réwnie Kwestiach do Etyki
staje st fundamentala cecla mysli Ryszarda Kilvingtona i pozwala mu na zachowanie

ciagtosci w rozwoju koncepcji filozoficznych.

Dariusz OLESINSKI
UniwersytetSlaski
Katowice

PLATO NSKA KONCEPCJA DOBRA W POLITEI
PLATO'S CONCEPTION OF THE GOOD IN THE REPUBLIC

W Il ksiedzePolitei, w ramach toczej sk dyskusji nad istatsprawiedliwdci, Platon
dokonuje znamiennego rozréenia trzech postaci tego, co ma okréla¢c mianem dobra:

- dobro jedynie ze wzgtlu na nie samo,

- dobro ze wzgidu na nie samo oraz kokzxy jakie przynosi,

- dobro ze wzgldu jedynie na korzgi jakie przynosi (357b—d).

W przeciwigistwie do Glaukona, ktory wybiera sprawiedlisgavytacznie ze wzgidu
na korzyci jakie ona przynosi, Sokrates opowiada z drug postaci dobra, podkréajac
tym samym jej znaczenie. Wyndiona w ten sposéb podwodjna (absolutno-relatyvmadira
dobra, 4czaca w sobiebonum sibiz bonum alterj okazuje si kluczem do wiéciwego
zrozumienia pgniejszej jego charakterystyki wygiujacej w ksedze VI i VII, wyrazonej

zwlaszcza za poednictwem analogii Sfaca. Przedstawiona tam supremacja Dobra w



stosunku do innych idei (jego usytuowanigékewva tng ovoiag) polega w istocie na
przystugujcej mu mocy -dvvapg (509b), w znaczeniu nzoosci przyczynowania. gt tez
istotna dla Platiskiego sposobu rozumienia Dobra jest jego changtigda funkcjonalna,
wymagajca wyjanienia pogcia przyczyny &itio).

W konsekwencji Dobro w pogdku metafizycznym okazuje ¢sby¢ causa efficiens
bytu (509b), natomiast w padku epistemologicznym aktywizuje ono umystow
intencjonalné¢ duszy i doprowadza podmiot do zddloobpoznania (508e), spetrigj tym
samym funkag} causa cognoscendiZ kolei w wymiarze praktycznym Dobro funkcjonuje
jako causa finalisludzkiego dziatania (505d—€), reprezemtupewien regulatywny system,
ktérego posiadanie umlbwia implementagi cnoty wzyciu jednostki ipolis. Kazda z tych
postaci kauzalnej relacji opiswg] funkcje Dobra zwizana jest jednak z trudémami i
kontrowersjami interpretacyjnymi, domag@j sk tym samym dalszych, szczego6towych

analiz.

Anna PALUSINSKA
Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawia Il

RACJONALIZM BIZANTY NSKIW KREGU
MICHALA PSELLOSA | JEGO UCZNIOW

RATIONALISM IN BYZANTINE THOUGHT: THE CIRCLE
OF MICHAEL PSELLUS AND HIS DISCIPLES

Michat Psellos jest przedstawicielem bizasiego racjonalizmu, By maze
najznakomitszym. Pozos#gj na stanowiskuze istnieje prawda niedegina ludzkiemu
wnioskowaniu i dowodzeniu, jakjest substancja Boga, poszukuje naturalnych pyzycz
rzeczy, dajcych s¢ cztowiekowi pozné Natura wedtug Psellosa toscao lezy pomidzy
Stwora a stworzeniami i jest jakeka Nieporuszonej Pierwszej Przyczyny, ktora za jej
pomoa reguluje wszystkie rzeczy tegwiata. Psellos jest rownierzecznikiem racjonalnej
teologii, podparte] szerokimi studiami filozoficany, postugugcej st spekulatywn filozofia
Platona i Proklosa i wygbuje bardzo ostro przeciwko irracjonalnej magegurgii
neoplatonskiej, okultyzmowi i astrologii.

Michat Psellos z jednej strony jest przekonany adrmdnej roli rozumu i

racjonalnego poznania w cztowieku, ale z drugieyjnuje ograniczenia rozumu i zostawia



miejsce na wiedzobjawiory, na wiedz wlana poprzez Bae cgswiecenie. Bizantiyski uczony
odrzuca arystotelesowskdoskonaté¢ rozumu, jego skiczonGé i samowystarczalr$o.
Przeciwnie. Filozofia, zwtaszcza filozofia pagaa, domaga siwedtug niego dopetnienia
madroscia wyzsza i doskonalsg, madroscia, ktora nie jest procesem poszukiwania prawdy,
ale tala madroscia, ktéra prawe posiadta.

Racjonalizm Psellosa i umitowanie kultury antygzmaprowadzit jego ucznidw na
skraj ortodoksji chrzeijanskiej; sam Psellos musiat publicznie potwieédawoje wyznanie
wiary po oskareniach o "hellenizm", jakie wysghMichat Kerulariusz, a nauka Jana Italosa
zostata pagpiona w 1085r.

Czy wedtug Michata Psellosa istriegranice wykorzystania filzofii statgtnej w
teologii i filozofii chrzecijanskiej? Czy antyczn pogaska mysl da sie pogodzi z

dogmatami wiary?

Magdalena PLOTKA
Uniwersytet Kardynata Stefana Wysskiego
Warszawa

AKTYWISTYCZNA ANTROPOLOGIAW UJ ECIU PAWLA Z WORCZYNA
ACTIVIST ANTHROPOLOGY ACCORDING TO PAWEL OF WORCZYN

Krakowski scholastykzyjacy w pierwszej potowie XV wieku, Pawet z Worczyna
jednoznacznie wskazujee zaréwno rozwaania w obgbie jego komentarza do duszyjak i
do Etyki Nikomachejskienap ten sam przedmiot — cztowieka. Psychologia, poaoiak
etyka, jest nauk o cziowieku, bada duszujcta jako anima totalis Poruszajc watki
metodologiczne nauki o duszy, Pawet ujmuje raakduszy jako wiedg praktyczm, nie
spekulatywn. Uzasadnienie praktycznego zorientowania psychioPgwel sprowadza do
trzech argumentow: po pierwsze, nauka o duszy reawlne dziatania ludzkie (takie jak
widzenie, stuchanie, smakowanie czy rozam@e), i o ile § one wolne, a wc ,w mocy
cziowieka”, o tyle nalgg do ,praktyki”. Po drugie, o ile wiedza dotyczy uat i dziata
duszy, o tyle jest praktyczna. Oznacza #e, skoro celem rozwania natury duszy jest
dziatanie, psychologinaleey uzn& za nauk praktyczm. Po trzecie nauka o duszy bada
cnoty moralne i intelektualne, a te podpmiizowane s dziataniu. Innymi stowy, zadaniem
nauki o duszy jest nie tyle badanie jej statycatejktury wtadz poznawczych i wolitywnych,

ale badanie duszy w dynamizmie i aktywizmie, miaiooav— w jej dziataniach.



Praktyczny charakter psychologii poleggj na wyeksponowaniu aktywnej i
skoncentrowanej na wolnym dziataniu zasady duszyeiajacy sk takze w retorycznym
stwierdzeniu Pawtaze depiej jest rozdawa pienigdze ubogim, gi filozofowa») swoje
metafizyczne podstawy ma w arystotelesowskieyceoraz jej interpretacjach weagiu Jana
Burydana (teoria impetu). Odnaszsk do teorii fizycznych Stagiryty Pawet stwierdza
dusz ludzka nalezy rozumi€ jako przede wszystkim ,zdadndo ruchu” i ,poruszajca
cialo”. Zdolng¢ do wprowadzania w ruch jest podstawowitasnécia duszy oraz
fundamentem, na ktérym Pawet buduje swaptropologt. Zdolng¢ do wprowadzania w
ruch jest take skutkiem utesamienia duszy potentia activa(Jan Burydan) — takim aktem,
ktéry jest zasagd aktywndci lub bierndci oraz aktualizuje sam siebie. Innymi stowy,
zdaniem Pawila dusza jest aktem w tym sensigest aktywn zasad wszelkich biernych i
aktywnych (czynnych) dziata

Konsekwengj takich zalaen antropologicznych m@my odnalé¢ w rozwaaniach
Pawla nad natdr szczscia w komentarzu ddetyki NikomachejskiejO ile Arystoteles
dowodzit, ze cziowiek nie mge sam siebie uszediwic¢, poniewa nic samo nie mae
zredukowé siebie z mencsci do aktu, o tyle Pawet stanowczo sprzeciwia tsikiemu
rozwiazaniu i stwierdzaze dusza nie jest mooscia, leczpotentia activa dlatego ostatecan

przyczyrm dziatar (takze prowadacych do szcZcia) cztowieka jest on sam.

Dariusz RYMAR
UniwersytetSlaski
Cieszyn

APORETYKA SZTUKI WEDLUG PLATONA
APORETICS OF ART ACCORDING TO PLATO

W wystpieniu podgta zostanie préba podwenia zasadrigi stereotypowych ocen
Plataiskiej refleksji wobec sztuki; autor sugeruje, istotniejsze dla rozumienia problemow
w naszej kulturze jest traktowanie sztuki w moddialektycznym, a nie dogmatycznym,
ktory zdominowat ocepiPlataiskiego stosunku do sztuki od czaséw Friedrichazd@dtego.
Metoda dialektyczna — wykona w Sofscie, Polityku Parmenidesiei uzupetniona
refleksjami wFilebie — pozwala zauwgc¢, ze Platon w swoim gfiu sztuki przedstawit tylko
jeden z dwdch dopetnigych se biegunéw dialektycznych. Zatgciel Akademii explicite
charakteryzuje tworczé artystyczna najegciej negatywnie, ale zarazem wzywa do jej

obrony Panstwq 607e-608b); wbrew ocenom, obapcym rang tego fragmentu (np.



Havelock), mana przyj¢, ze ustp ten jest apelem do zastosowania metody dialekéyom
refleksji nad sztuk Autor wystpienia wskazujeze najsilniejsze przestanki dla odtworzenia
Platmskiej ,teorii sztuki” zawarte & w konstrukcji samych dialogéw, gdzie walory
estetyczne s traktowane z poréwnywadn pieczotowit@cia, co logiczna konsekwencja
problematyki onto-aksjologicznej. Autor referatusiruje swqj argumentagj przyktadami z
Platmskiego mitotwérstwa, w ramach ktérego omawiana fet ,nobliwego klamstwa”;
podita jest préba uchwycenia roli przemilézes dyskusji na temat sztuki dramaturgicznej
(Ucztg 223d); w szczegoloi poruszane jest znaczenie kontekstu REk@j refleksji, ktora
ma miejsce w otoczeniu spotecznym, w ktorym don@neszcze afirmatywny stosunek do
basniowej roli sztuki. W podsumowaniu autor wygienia probuje odpowiedziena pytanie,
dlaczego Platon nie padj explicite zadania pozytywnego opisu dziet sztuki, wskazuje
ponadto,ze rekonstrukcja Plaiskiego stosunku do sztuki mm by zasadna dla naszej
kultury, gdzie nazbyt tatwo rezygnujeg¢sk kryteriow jakdciowych. Autor wysipienia
wskazuje,ze Platon miat krytyczny stosunek wobec referenalinynaliwosci jezyka, z
czego wynikata otwarta struktura refleksji, prowplca czytelnika do samodzielnego
rozwigzywania problemow, co jest widocznezjuv samym sposobie jednostronnego
potraktowania tworczei artystycznej; krytyka jest bowiem wytana explicite brakuje
natomiast jej pozytywnego dopetnieniagdstez w podsumowaniu referatu broniona jest teza,
ze Platon najwaniejsze przestanie dotygze sztuki zawart w literackiej formie swoich
dialogow, co jest swoistforma ostensjj ktora jak wynika z Plattskiej refleksji na temat roli
jezyka (np. w Sofikcie 261e i n.), jest punktem oparcia w dialektycznynocesie

rozumowania.

Maciej STANEK
UniwersytetSlaski
Katowice

SCIENTIA NATURALIS WEDLUG JANA BURYDANA
SCIENTIA NATURALIS ACCORDING TO JOHN BURIDAN

Jan Burydan byt najwybitniejszym filozofem XIV wiek zwanym przez jego
komentatorow mianem maximus philosophus qui invenit viam modernarum
Jego nowatorskie pagly z zakresu logiki zainicjowaty nurt zwany ternzmem, z kolei

jego ustalenia na gruncie nauk przyrodniczych zwamez komentatorowoctrina Buridani



stanowity podstaw dla nowaytnych teorii fizycznych Galileusza i Kopernika. iNa
Burydana oddzialywaly tale na paniejsze epoki — po raz ostatni dzieto Burydanaatost
wydane drukiem w 1740 roku.

W swoim wysipieniu zamierzam przedstawBurydana koncepejnauki. Poruszona
zostanie m. in. problematyka podzialu nauk, rodzajesposéb formutowania zasad
naukowych, jak roéwnie koncepcji prawdy zarezerwowanej dla wiedzy przyioze] —
ex suppositione communis cursus naturae Ixdacej wanym, nominalistycznym,
sceptycznym i (prawdopodobnie) relatywistycznym iedieniem do tzw. ,teorii podwadjnej
prawdy”. Burydan twierdzi bowiemze nauki przyrodnicze dotygzporzdku naturalnego, z
kolei teologia traktuje o pogdku ponadnaturalnym. Teolegi nauki przyrodnicze odedia
nie tylko przedmiot, ale take metoda. Metoda naukowa zaproponowana przez Buayasat
indukcyjna, wymaga przeprowadzania eksperyment@ajeZon sobie sprawiz wiedza taka
nie jest wiedz pewry, nie umniejsza to jej waroi, bo tylko tak mazna mi€ o
przedmiotach &acych w poradku naturalnym.

Zwrdci¢ naleey uwag:, ze Burydan nie wytgyt wprost, w jednym dziele swojej teorii
nauki. Postaram i zrekonstruow@& ja gtownie na podstawie jego komentarzy do
ArystotelesowskiejFizyki, Metafizykioraz Mniejszych dziet psychologiczno-przyrodniczych
(ktére do tej pory nie doczekalyesicatagsciowej edycji krytycznej), jak réwnie jego

tworczaci logiczne.

Wojciech SZCZERBA
Ewangelikalna Wysza Szkota Teologiczna
Wroctaw

APOFATYCZNA TEOLOGIA DAMASKIOSA - ZARYS PROBLEMU
DAMASCIUS’ APOPHATIC THEOLOGY — AN OUTLINE OF THE P ROBLEM

Neoplatonizm wiéczy filozoficzra mysl grecka jako jej ostatni etap oraz nurt, ktory
podsumowuje wczmiejsze tradycje filozoficzne, plaiska, perypatetyck, pitagorejsk czy
stoicka. Plotyn ktadzie podwaliny ndli neoplataiskiej, uwypuklagc trzy fundamentalne
hipostazy rzeczywistoi noetycznej oraz kéec zasad wyptywu wszechrzeczy z
nieograniczonegerddta, Jedna/Absolutu (por. np. En. V.3.12).

Spadkobiercy Plotyna, Porfiriusz, Jamblich, Proklo®amaskios podejmaijwatki
rozpoczte przez filozofa i probajdookréli¢ je w zmieniagcym sk $wiecie. Filozofowie ci
zmagaj sic z fundamentalnym pytaniem w jaki sposob Jednostprotranscendentna wobec

wszechrzeczywistei zasada, me leze¢ u podstaw wielgci $wiata oraz w jaki sposéb owa



wielos¢ maze powroct do jedndci arche W zmaganiach tych ndlciele neoplatascy
konstruuj szereg modeli struktury ontycznej wszechrzeczyy Tosoziomy bytowe Plotyna
zostaj rozbite w myli Jamblicha, a po nim Proklosa, na szereg hipostgpziomow
pasrednich zapewniagych peta ciagtos¢ bytowa od Jedna do materialnego niebytu (por.
Proklos, De Prov. 1V,20). Teoria powrotuszabok namystu filozoficznego, przybiera coraz
bardziej ksztatt misteryjny. Teurgia, zestaw formusymboli majcych swojezrodio w
inicjatywie béstw zaczyna jawisi¢ jako dopetnienie filozofii i zwigczenie drogi ku temu, co
transcendentne.

Damaskios, ostatni z wielkich filozoféw neoplastich, jest mylicielem zgota
specyficznym. W jego namdg nad rzeczywiskeia, w przeciwiéstwie do Jamblicha i
Proklosa, niewielk role odgrywa wschodni mistycyzm. Brak jest rowni@olemiki z
chrzecijanstwem, ché to wianie za jegazycia zamkngta zostaje Akademia Platska. Co
wiecej, filozof z Damaszku krytycznie podchodzi dosinytworzacego pot wieku wczmiej,
Proklosa. Transcendencja Pierwszej Zasady, podstavw@nady, triadyczne qgie procesu
emanacji i powrotu itp. w gfiu Proklosa zostajpoddane krytyce przez Damaskiosa, ktory
powraca do m§ti Jamblicha i rozwija przynajmniej niektore jeptki (por. C-W 111,119,6-8),
przede wszystkim Zaujmuje Pierwsz zasad z jednej strony jako absolutnie transcendgntn
— Niewypowiedzian, z drugiej jednak zawiergja w sobie wszystko. Wywdd Damaskiosa o
Niewypowiedzianym przestaje &ytradycyjnym traktatem metafizycznym”Swiadom
ograniczé jezyka, metody dialektycznej oraz aporii wszelkiegonystu nad transcendeag]
Damaskios daleki jest od doktrynalnych, jednozngcartwierdzé. W sposob apofatyczny
konstruuje model teologiczny, ktéry nie tyle matpresg, by st& sie spéjnym, obiektywnym
systemem metafizycznym, co raczejpy do tego, by dotkat tajemnicy, ktoregaden ¢zyk,
anizaden wywod, antadna wiedza nie jest w stanieggt (por. C-W 1.8.11-16; 1.21.15-20).
Niniejsza prelekcja stawia sobie za cel naszkicosvararysow teologii Damaskiosa w

szerszym konteicie mysli neoplataiskiej.



Tomasz TIURYN
Uniwersytet Warszawski

DUSZA JAKO FORMA CIALA — STARO ZYTNE INTERPRETACJE KONCEPCJI
ARYSTOTELESA
(ALEKSANDER Z AFRODYZJI, SYMPLICJUSZ, FILOPONOS)

THE SOUL AS THE FORM OF THE BODY — ANCIENT INTERPRE TATIONS OF
ARISTOTLE'S DOCTRINE
(ALEXANDER OF APHRODISIAS, SIMPLICIUS, PHILOPONUS)

Mozna podejrzewd ze gdy Arystoteles formutowat swpkoncepat duszy jako formy
ciala, jego gtbwnym celem bylo przeciwstawieniee splataiskiemu dualizmowi,
postrzegajcemu dusg jako substangj ktéra jest od ciata niezalea i nad cialem dominuje.
Taka jest w kadym razie dominujca dzisiaj interpretacja Arystotelesowej koncepcjszy,
tak tez widzieli ja sSredniowieczni scholastycy, w szczegdlaioTomasz z Akwinu.

Jednak w p#nej staraytnosci, w epoce komentatoréw, to odczytanie nie byto
bynajmniej oczywiste. Aleksander z Afrodyzji bykepivszym, ktéry podkéat jedna¢ duszy
i ciata oraz polemizowat z plaiekim dualizmem. Z kolei komentatorzy neopletoy szukali
sposobu, by koncepgjduszy jako formy uzgodéiz wizja plataiska. Obie strony sporu
znajdowaly podstawy dla swoich interpretacji w takk Arystotelesa.

Dyskusf t¢ dodatkowo komplikuje niejas&é pewnych kluczowych pe¢, np. pogcia
substancji, ktére jest przez Arystoteleggwane w opisie duszy We Anima jednak nie jest
tam blizej wyjasnione. Zarowno Aleksander, jak i fdejsi komentatorzy, musieli w pewien
spos6b Arystotelesowskkoncepag rozwimg, jesli chcieli jej nadé wigksz spojna¢. Innym
zagadnieniem bylo rozumienie zwrotu ,ciato organ&’z(soma organiko)) ktére w uszach
neoplatonikéw brzmiato jak skojarzenie z platkn koncepcj ciata jako nargdzia duszy.

Wystapienie pdwigcone jest interpretacjom koncepcji duszy jako forgigdta w
komentarzach doDe Anima ze szczegdlnym uwzglnieniem wymienionych wagj
probleméw. W trakcie wyspienia przewidywana jest prezentacja pdgw Aleksandra z

Afrodyzji, Temistiusza, Symplicjusza i Jan Filopsao



Anna TOMKOWSKA
Uniwersytet Wroctawski

STATUS ZNAKU — PLATONIZM, MEDIOPLATONIZM, NEOPLATON IZM

THE CONCEPTION OF SIGN IN PLATONISM, MIDDLE PLATONI SM
AND NEOPLATONISM

Punktem wyjcia bada jest dokladna analizeCorpus Platonicumpod ktem
rozumienia przez Platona zwku mkdzy oznak, przejawem a rzegzlub przyczya owej
oznaki czy przejawu. Jak wiflanteresuje mnie problem o wiele szerszy tyilko relacja
komunikacyjna dotycra pisma, mowy i miji. Badam postrzeganie oznak i przejawow,
wydawanie sdéw na ich podstawie oraz waloryzowanie tygtiésv. Rozwaania dotyczce
roli pisma fajdros List VII) oraz statusuggyka jako medium filozofii Kratylos List VII)
stanowy jednak fragment badanego przeze mnie problemu €psjagca rozwaania nad
rola znaku (oznaki, przejawu) wCorpus Platonicumjest koncepcja anamnezy -
.przypominania”, docierania do przyczyny, poznangetniejszej postaci. Oprocz
eksperymentu anamnestycznego przedstawioneddemoniewazne g dla mnie przyktady
stosowane przez platskiego Sokratesa Wedonie réwnych drewienek, Simiasza, Kebesa,
liry i ptaszcza. Przyktady te otwiesafirog; do rozumienia zvaizku rzeczy (znaku, oznaki) z
rzeca (desygnatem), rzeczy (oznaki, przejawu) zaidprzyczym) oraz idei (przyczyny
wspotdziatagcej, wspotobecnej) z idejako uczestniczenia (methexis). Problem ten zestaj
ostatecznie rozwrany wParmenidesia Filebie. Kluczowy z tej perspektywy jeSofistali
List VII — w tych pismach znajdujnajbogatszy materiat: 1) odpowieda pytanie o status
ontologiczny znakoéw (pisma, obrazow rzeczy),epojnazw, okrélen) oraz wyobraen i
modeli poznawczych; 2) kryterium prawdzi$eo sadu; 3) wskazowka metodologiczna
dotyczca postugiwania s znakami, oznakami, przejawami i wyobeaiami w poznaniu. W
rekonstrukcji statusu znaku w platonizmie korzystémniez z testimoniow platiskich oraz
przekazow dotyceych Starej Akademii jako materiatdw pomocniczych.

Badanie statusu znaku — rozumiane jak to przedstasvpowye] — w p&niejszej
tradycji plataiskiej przeprowadzam jumetod, sondaowa; analizug $swiadectwa: 1)
Sredniej Akademii (tu szczegdlnie wee s dla mnie koncepcjeulogon Arkezylaosa i
pithanon Karneadesa); 2) BRiej Akademii i stoickiego medioplatonizmu rzymslaoefha

tym etapie badam zwlaszcza konceptg logor) oraz 3) badanEnneadyPlotyna jako



przyktad tradycji neoplatskiej (problem umystu samopozaeggo siebie, zwzek midzy

ideami umystu a ,rozumnymi atkami” duszy).

Dorota TYMURA
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
Lublin

POSTAWA RELIGIJINA SOKRATESAW SWIETLE MEMORABILIOW KSENOFONTA
THE RELIGION OF SOCRATES IN XENOPHON'S MEMORABILIA

Zadaniem referatu jest zaprezentowanie postawigijrelj Sokratesa na bazie
MemorabiliowKsenofonta w tych jej aspektach, ktére ekspliiofmalny charakter procesu
filozofa. Wigkszas¢ uczonych, do grona ktérych zaliczaic m.in.: I. Stone, A. Krokiewicz,
|. Kronska oraz A. E. Taylor, wskazuje przede wszystkimpoétyczny wymiar procesu
Sokratesa. W ich przekonaniu zarzuty natury relajij sformutowane w akcie oskania,
byly albo zbyt stabe, by przekahacdziow do winy filozofa lub zostaly sfabrykowane ze
wzgledu na obowizujaca amnest. Niektorzy badacze jednak, jak R. Parker czy Raukr
dostrzegaj w procesie Sokratesa rowniepoditaze religijne. Memorabilia Ksenofonta
stanowi natomiastrédto historyczne, w ktorym wyfaie ukazany zostat odmienny stosunek
Sokratesa do tradycyjnych wiefzeeligijnych.

W referacie omowione zostadwa gtowne aspekty postawy religijnej filozofadi
odr&zniaty go od ogotu Ateczykow. Pierwszy dotyczy natury bogoéw, drugé haesci i formy
modlitwy. Wedtug Ksenofonta Sokrates uznawat doskmig, dobra@ i madros¢ bogow, a
tym samym odrzucat nmaos¢ przypisywania im, jak czynity to mity, niegodziwyc
uczynkow i niskich pobudek. Z doskongta bogdéw wizat filozof ich wszechwiedgz
dotyczica mysli i postpowania ludzi, albowiem kaly ludzki czyn i kada myl byly im
doskonale znane. Ogot Aezykdw i Sokratesa emity nie tylko poghdy dotycace natury
bogdéw, rénita ich take forma i tré¢ modlitwy. Analiza modlitwy Sokratesa wykazuje
zarazem znagze ods¢pstwa od przytego i stosowanego przez Atezykow sposobu
modlenia s§ oraz analogie do sposobu pktggo przez Lacedemozykow. W swietle
powyzszego nowatorstwo postawy religijnej Sokratesa aniatotny zwazek z religijnym

charakterem procesu, jaki odby sv Atenach wiosa lub latem 399 roku przed Chrystusem.



Michat ZEMBRZUSKI
Uniwersytet Kardynata Stefana Wysskiego
Warszawa

JANA Z LA ROCHELLE KONCEPCJA DUSZY | JEJ WLADZ
JOHN OF LA ROCHELLE’S THEORY OF THE SOUL AND ITS PO WERS

Jan z La Rochelle, stosunkowo mato znanydd przebadanycliredniowiecznych
teologow i filozofow, jest autorem wielu 20ych dziet z ranych dziedzin a przede
wszystkim dziet dotycych problematyki antropologicznej — problematykisgy. Okazuje
sig przy tym by oryginalnym teologiem w rozwzaniach dotycxych statusu duszy
ludzkiej, jej whadz, a szczegdlnie koncepcji inkele maznosciowego i czynnego. Postuiig)
w duszy zigenie z quo esti quod estwprowadza na teren Xlll-wiecznych roziea,
dotyczicych cztowieka i bytu w ogéle, ¢gie inne ni awicebroniaska tez o powszechnym
ztozeniu wszystkiego z formy i materii. Jednogzie w tej tak charakterystycznej tezie nie
moze by zaliczany do typowego paglu tzw. wczesnej szkoty francisziskie).

Wyjatkowe okrélenie duszy i jej sposobu bytowania zngez jest ze wzghu na
przyjety awiceniaski model wyjaniania tegoze ,dusza jest” na podstawie zaémia ,,czym
jest”. W pohczeniu z pseudo-augusigkimi rozwhzaniami dotyczcymi duszy propozycja
Jana z La Rochelle me uchodzi za syntetyczgy jednak nie mzna jej okrgli¢ jako
synkretyczin. Autor ten wykazuje zgodké rozwiazan réznych autorow przy pewnych
zatazeniach systemowych, a takprzy pewnym uporzlkowaniu danej problematyki.

Koncepcja dziaka intelektualnych jest pr@buzgodnienia refleksji awiceniakiej o
oddzielonym intelekcie czynnym z chézganska mysla augustyiska i pseudo-augustigka
obecrn w czasie tworczej pracy tego autora na UniwersgtBaryskim. Koncepcje te zostaj
zasymilowane przy jednym znacym twierdzeniu — wiadze duszy spetigwoje akty w
oparciu o odpowiednie przedmioty. Intelekt czynregdie identyczny zarbwno z Bogiem,
aniotem i najwysza wtadz tkwiaca w duszy, o ile poszczegolne intelektydh spetniaty
dziatania w ohgbie odpowiednich przedmiotow.

Jan z La Rochelle mimo tegze nie byt przywotywany ,z imienia i nazwiska” przez
pdézniejszych, najwazniejszych autorowéredniowiecza, to z pewsdoia na nich oddziatat. O
ile brak takiego przywotywania mina wyttumaczy manien tamtego okresu — cytowano
wytacznie auctoritates — to jednak nie mama pominaé¢ bezpdredniego wplywu na

Bonawentu¢ oraz przywotywania twierdzetego autora chocidy przez Tomasza z Akwinu.



Jacek ZIELINSKI
Uniwersytet Wroctawski

CHRZESCIJANSKA A PLATO NSKA KOSMOLOGIA. JUSTYN M ECZENNIK.
A CHRISTIAN AND PLATONIST COSMOLOGY: JUSTIN MARTYR

Wsréd Apologetéw w1l wieku Justyn dtzennik (ok. 100-165) zajmuje miejsce
szczegOlne. Z pozostawionych przez siebie dzieplaa pierwszy wysuwa sijego silne
przekonanie o madiwosci harmonii mé¢dzy Dobrg Nowirg a greclq filozofia (Platon, Stoa).

Wedtug Justyna, plafgki mit tworzenia przekazujeg tsany prawd: co Ksiega
Rodzaju, ze: ,na pocztku BOg uczynit niebo i ziegii jak rowniez to, ze BOg jest
transcendentny i nie zajmujeadnego miejsca, gdyjest niezmienny, niecielesny i
nieokrelony.

W kwestii istnienia opatrzrici prowadzi aywiona polemike ze stoikami, odwohac
si¢ takze do Platona, ktory wedtug niego nie tylko znacpigj opatrznéci, ale take w sposob
wiasciwy ukazuje Boga, jako Ojca wszechrzecpatér ton panton Tak jak dla Platona
demiurg, tak i dla Justyna Bdg, jest Ojcéwiata, a dokonane przez niego dzieto jest gzym
zrodzonyni. | chat aktywndi¢é Boga, stwierdza Justyn, u tworcy Akademii gkvea jest na
wzor ludzkiej, to jednak i sig¢ od niej, gdy wyraza tajemnicze i trudne doqgja ludzkim
jezykiem, niewystowione twércze dziatanie Boskiej ryibc

Zgodna¢ miedzy chrzécijanska a plat@iska naulky ujawnita s¢ takze w jego
wypowiedziach na temat materii. Justyn wydaje®wiem utrzymywé, ze akt stworzenia
byt raczej poradkowaniem istniejcej nieuksztattowanej i preegzysicg] materii nk jej
stworzeniem ,z niczegd” Dlatego na linii tworzenie-stworzenie, wydaje sie poprawia,
jak to miato miejsce w przypadku innych wczesnoetuizanskich filozoféw czy Augustyna
wprost opowiadagcych s¢ za stworzenienmwiata i cztowieka, plataskiej doktryny, lecz

staje st jej chrzacijanskim kontynuatorefh

®Por.Ap | 8, 2; 46, 5; Tim 28C; 34B; 37C.
*Po. Dial 11 127, 1 n.

® Por. Apol 1 10,2; 67,7.

® Apol I 59, 5.



